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TFF 1. LIGDE TAKIMLARIN EV SAHIBIi OLMA AVANTAJI VE DEPLASMANDA
BULUNMA DEZAVANTAJI UZERINE BIR ARASTIRMA

Umit Kuvvetli"®
Bakirgay Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, IZMIR

Oz: Futbolda, bir takimin magci kendi sahasinda ya da deplasmanda oynamasinin, magin sonucu iizerinde
oldukga etkili oldugu bilinmektedir. Bununla birlikte, her takimin farkli seviyede ev sahibi avantajina ve
deplasman dezavantajina sahip oldugu bir gercektir. Bu ¢alismada 2001/2002 ile 2021/2022 yillar1 arasinda en az
3 sezon Tirkiye 1. Ligi’nde yer alan takimlar i¢in ev sahibi olma avantaji ve deplasman dezavantaji
aragtirilmigtir. Poisson regresyonun kullanildigi ¢alismada, takimlarin avantaj ve dezavantaj degerleri, takimlarin
attiklar1 ve yedikleri gol {izerinden analiz edilmistir. 53 takim i¢in yapilan tahminler sonucunda, 49 takimin ev
sahibi avantajma sahip oldugu buna karsin 22 takimin deplasman dezavantajina sahip olmadigi sonucuna
ulagilmistir. Takimlarin ev sahibi avantaji degerlerinin %37,9 ile %72,9 arasinda degismesine karsin takimlar
arasinda anlamli bir farklilik olmadigi, deplasman dezavantaji degerlerinin ise %46,7 ile %65,4 arasinda
degistigi ve takimlar arasinda anlamli bir farklilik bulundugu sonucuna ulasilmistir. Takimlarin farkli ev sahibi
avantaji ve deplasman dezavantajina sahip olmasinin nedenleri arasinda, seyirci avantaji, stadyum yapisi,
deplasman yolculugu mesafesi ile takimlarin kendi sahalarinda ve deplasmanda uyguladiklari farkli oyun
taktikleri gibi faktorler gosterilebilir.

Anahtar Kelimeler: Futbol, ev sahibi avantaji, deplasman dezavantaji, poisson regresyon, genellestirilmis
tahmin denklemleri

AN INVESTIGATION ON HOME ADVANTAGE AND AWAY DISADVANTAGE OF
TEAMS IN THE TFF 1. LEAGUE

Abstract: In football, it is well known that whether a team plays a match at their home stadium or away from
home can have a significant impact on the outcome of the game. However, it is also a fact that every team has a
different level of home advantage and away disadvantage. In this study, the home advantage and away
disadvantage for teams that have participated in the Turkish 1. League for at least 3 seasons between 2001/2002
and 2021/2022 were investigated. In the study, Poisson regression has been used to analyze the home advantage
and away disadvantage values of teams based on the goals they scored and conceded. The predictions for 53
teams showed that 49 teams had a home advantage, while 22 teams did not have an away disadvantage. The
values of the home advantage for teams ranged from 37.9% to 72.9%, but there was no significant difference
between teams. On the other hand, the values of the away disadvantage for teams ranged from 46.7% to 65.4%,
and there was a significant difference between teams. The reasons for teams having different levels of home
advantage and away disadvantage may include factors such as the advantage of having supporters, stadium
structure, travel distance for away games, and different tactical approaches taken by teams when playing at home
or away.
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GIRIS

Futbolda ev sahibi avantaji, bir magin sonucunu belirlemede en énemli faktorlerden bir tanesi
olarak kabul edilmektedir. Avantaj sahibi olmanin, oyunculari, antrendrleri, hakemleri,
taraftarlari, medya vb. tiim taraflar etkiledigi aciktir (Pollard, 2008). Morris (1981), futbolda
ev sahibi olma avantajini, misafir oyuncularin alisik olmadiklar1 ortamlardaki alisik
olmadiklar1 durumlara verdikleri tepkilerin bir sonucu olarak tanimlamistir. Bu tanim1 benzer
hali ile takimlarin deplasman dezavantajini tanimlamak i¢in de kullanmak olasidir.

Ev sahibi avantajina sahip olmak, uzun yillardir arastirilan bir konu olmakla birlikte, s6z
konusu avantajin 3 temel sebepten kaynaklandigi kabul edilmektedir. Bu sebepler, sahaya,
ortama aligkanlik vb. “6grenme faktorleri” (Moore & Brylinsky, 1995; Pollard, 2002;
Loughead, Carron, Bray, & Kim, 2003), yorgunluk, jet-lag, rutinin disina ¢ikilmas: vb.
“seyahat faktorleri” (Clarke & Norman, 1995; Recht, Lew, & Schwartz, 2003; Carron vd.,
2005) ve tribiin baskisi, hakem yanlilig1 vb. “seyirci faktorleri” (Dowie, 1982; Pollard, 1986)
olarak gruplandirilir (Agnew & Carron, 1994; Nevill, Balmer, & Williams, 1999, Page &
Page, 2007). Bu iic temel faktoriin yani sira, ev sahibi olmanin tam olarak etkisi
belirlenemeyen (taktiksel farkliliklar, psikolojik etkiler) sebepleri de bulunmaktadir (Pollard,
Silva & Medeiros, 2008). Bununla birlikte, ev sahibi avantajini etkileyen en dnemli sebebin
taraftarlarin yaratmis oldugu ortam oldugu diisiiniilmektedir (Balmer vd., 2007; Myers, Nevill
ve Al-Nakeeb, 2012). Ev sahibi takimin avantaj saglamasi taraftarlarinin konuk takima
yonelik olarak kurmus olduklart baski ve olumsuz tezahiiratlardan kaynaklandigi soylenebilir
(Tutiinci & Yolgormez, 2021). Ancak, 6zellikle Covid-19 pandemisi boyunca seyircisiz
oynanan maglarda, takimlarin ev sahibi avantajinin degismedigi yoniinde bulgulara sahip
caligmalar da literatiirde yer almaktadir (Matos vd, 2021; Vandoni vd., 2022).

Ev sahibi avantajinin hesaplanmasi, basit matematiksel islemlere dayanmaktadir. Tim
takimlarin diger tiim takimlar ile hem iceride hem de deplasmanda karsilastig1 dengeli bir
sezon i¢in ev sahibi avantaji, ev sahibi takimlarin topladiklari toplam puanin, ligde toplanan
toplam puan icindeki orani seklinde hesaplanir (Pollard, 1986). Bu oranin %50’den fazla
olmasi, lig 6zelinde ev sahibi avantajinin oldugunu gostermektedir. S6z konusu yoOntem,
bir¢ok aragtirmaci tarafindan bir¢ok farkli lig i¢in kullanilmaktadir (Pollard & Gomez, 2015).
Fakat, bu yontem, ev sahibi avantajin etkileyen faktorlerden olan takimlar arasindaki yetenek
farkini hesaba katmamaktadir (Pollard vd. 2008; Rooney & Kennedy, 2018).

Bir futbol liginin geneli i¢in, takimlar arasindaki yetenek farkinin hesaba dahil edilmemesi,
elde edilen sonuglarin yanli olmasini saglamayacaktir. Ciinkii, lig siiresi boyunca her takimin
ligde yer alan tiim takimlar ile biri evinde biri deplasmanda olmak {izere iki kez oynamasi,
takimlar arasi farkliligin etkisini dengeleyecektir. Buna karsin, ayn1 yontemin takim 6zelinde
ev sahibi avantaj1 hesabinda kullanilmasi olduk¢a yanli sonuglara ulasilmasini saglayacaktir.
Bir futbol sezonunda, giiclii takimlarin evlerinde daha ¢ok mag, zayif takimlarin ise evlerinde
daha az sayida mag¢ kazanmasi beklenir. Bu sebeple, takim bazinda ev sahibi avantaji

hesaplamalarinda takim yeteneklerinin g6z oniline alinmasi, kontrol edilmesi gerekmektedir
(Goumas, 2017).

Liglerin geneli icin kullanilan ve lig sonunda takimlarin aldiklar1 toplam puanin ne kadarlik
kismin1 evlerinde kazandiklar1 esasina dayanan yaklasim, her ne kadar ligin geneli i¢in gecerli
olsa da takim bazinda oldukga yaniltici sonuglar vermektedir. Bir 6rnek iizerinden agiklamak
gerekir ise, A takimi evinde oynadigr macta B takimmi 4-0, deplasmanda ise 1-0 yenmis
olsun. Puan lizerinden hesaplama yapildiginda, A takimi her iki magta da 3 puan almis
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olacagindan, A takimin ev sahibi avantaji olduguna iliskin bir yorumda bulunmak olasi
degildir. Fakat, atilan ve yenilen gol sayilar1 ilizerinden analiz gerceklestirildiginde, A
takimimin aym rakibe karsi evinde oynadigi magta deplasmanda oldugundan daha iyi bir
performans gosterdigi goriilmektedir ki bu durum aslinda ev sahibi avantajina sahip olmanin
tam karsiligidir. Bir futbol sezonu boyunca bu sekilde bir¢ok 6rnek yasanmaktadir ve puana
dayali ev sahibi avantaji hesaplamalari, bir futbol takiminin esas amaci olan golii dikkate
almamaktadir. Ayrica, puan lizerinden yapilan hesaplamalar, takim yetenegini (pas, sut, orta
sayilari, topla oynama siireleri, topa sahip olma vb. (Glirkan & Miiniroglu, 2018; Ertetik &
Miiniroglu, 2021; Giirkan, 2023)) de dikkate almamaktadir. Puana dayali hesaplamalarda,
teorik olarak, ligde oynadigi tiim maglarin1 kazanan bir takimin ev sahibi avantaji %50 olarak
elde edilecektir. Benzer sekilde deplasmanda oynadigi tiim maglar1 kaybetmis, evinde
oynadig1 maglarda ise sadece 1 puan alan bir takimin ev sahibi avantaji %100 olacaktir ki, bu
sonuglar, takim bazinda yapilan ve puan hesabmma dayanan analiz sonucglarmi oldukca
tartigmal1 yapmaktadir.

Bu sorunun olasi bir ¢oziimii, takim bazinda yapilan ev sahibi olma avantaji ya da deplasman
dezavantaj1 hesaplamalarinda puan yerine atilan ve yenilen gol sayilarinin kullanilmasidir. Bu
yaklagim, sadece kazanilan puan yerine atilan ve yenilen gol sayisina, diger bir deyisle
takimlarin gosterdikleri performansa dayali oldugundan, ev sahibi olma avantajina veya
deplasmanda bulunma dezavantajina daha derin bir bakis acist katmaktadir. Gol sayisina
dayali ev sahibi olma avantaji hesaplamalarinda birka¢ farkli yaklasim bulunmaktadir.
Bunlardan ilki Clarke & Norman (1995) tarafindan ileri siiriilen ve takim yetenegine dayali en
kiigiik kareler yonteminin kullanildig1 bir yaklagimdir. Marek & Vavra (2017) tarafindan
kullanilan bir diger yaklasimda ise, ayni rakipler tarafindan oynanan maglar birlestirilmis ve
her iki magta atilan ve yenilen gol sayilarina gore ev sahibi olma avantaji hesaplanmistir. Bu
caligmada da kullanilan bir diger yaklasim ise Goumas (2017) tarafindan Sampiyonlar Ligi
takimlariin ev sahibi olma avantajini hesaplamak i¢in uygulanan yontemdir. S6z konusu
yaklagimda, bir takimin ev sahibi olma avantaji, her iki takimin yetenegi dikkate alinarak,
ilgili takimin attig1 gollerin, tiim gollere orani, deplasman dezavantaji ise deplasmanda yedigi
gollerin tiim gollere orani olarak hesaplanmustir.

Lig 6zelinde yapilan ev sahibi avantaj1 hesaplamalarinda, iist diizey futbol liglerinde ev sahibi
avantajmin ligin geneli igin %60 diizeylerinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Leite (2017)
caligmasinda, Avrupa’nin bir¢cok ligi icin ev sahibi avantajim %56 ile %61 arasinda
hesaplamigtir. Seckin & Pollard (2008) Tiirkiye Siiper Ligi i¢in, 12 yillik veriyi kullanarak
yaptiklart ¢alismada, ligin geneli i¢in ev sahibi olma avantajint %61,5 olarak
hesaplamiglardir. Giirkan vd. (2017) Tiirkiye 1. Ligi’nde 2005-2006 ile 2014-2015 arasindaki
10 sezonda oynanan maglar1 analiz ettikleri ¢alismada takimlarin sahip olduklar1 ev sahibi
avantajini, takimlarin topladiklar1 puan tizerinden hesaplamislardir. Caligmada ligde yer alan
takimlarin ev sahibi avantajinin %48,9 ile %85,7 arasinda oldugu ayrica kiime diisen
takimlarmn ev sahibi avantajinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. inan (2018)
Tiirkiye Siiper Ligi’nin de ic¢inde bulundugu 9 biyiik futbol ligi icin 1693-2018 yillar
arasindaki 54 sezona ait ev sahibi olma avantajimni puana dayali olarak hesaplamis ve analize
dahil edilen liglerdeki ev sahibi avantajinin %61,2 ile %66,4 arasinda oldugu sonucuna
ulagsmistir. Isikdemir (2020) ise 2018-2019 UEFA Sampiyonlar Ligi’nde grup ve eleme
asamalarinda oynanan magclar1 ev sahibi avantaji lizerinden karsilastirmistir. Calismada grup
asamasinda takimlarin ev sahibi avantajinin bulundugu fakat bu avantajinin eleme maclarinda
gegerli olmadigi bulgusu elde edilmistir.
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Takim 6zelinde yapilan c¢aligsmalar ise, son yillarda artis gostermektedir. Pollard & Gomez
(2009) calismalarinda giliney-bati Avrupa tlilkelerindeki takimlarin ev sahibi avantajini
arastirmiglardir. Calismada, Fransiz takimlar i¢in ev sahibi avantajinin %59.2 ile %74.4,
Italyan takimlar1 icin %61.0-%71.8, Portekiz takimlar1 igin %60.3-%71.3 ve Ispanyol
takimlart i¢in %67.1 ile %72 arasinda degistigi tespit edilmistir. Pollard vd. (2008) ise
Brezilya takimlari i¢in benzer arastirmay1 gerceklestirmis ve takimlarin ev sahibi avantajinin
%57.5 ile %74.9 arasinda oldugu sonucuna ulagmislardir. Goumas (2017), Sampiyonlar
Ligi’'nde 2003/2004 ile 2012/2013 arasinda en az 50 mag¢ oynayan takimlar i¢in ev sahibi
avantajinin %58 ile %73, deplasman dezavantajinin ise %45 ile %68 arasinda degistigini
tahmin etmistir. Ondes (2019) Tiirkiye Siiper Ligi’nde yer alan takimlar icin ise ev sahibi
avantajinin %45 ile %82,3 arasinda oldugunu, Giirkan vd. (2017) ise Tiirkiye 1. Ligi takimlar1
icin ev sahibi avantajimin %48.9 ile %85.7 arasinda oldugunu hesaplamislardir.

Tiirkiye 6zelinde incelendiginde ise hem Tiirkiye Siiper Ligi (Ondes, 2019) hem de Tiirkiye 1.
Ligi’nde (Giirkan vd., 2017) ev sahibi olma avantajini takim 6zelinde inceleyen c¢aligmalarin
literatiirde bulundugu goriilmektedir. Bu ¢alismalar, takimlarin sahip olduklari ev sahibi olma
avantajini, takimlarin topladiklar1 puan ilizerinden hesaplamaktadir. Bununla birlikte, Tiirkiye
Ozelinde deplasman dezavantajin1 takim bazinda inceleyen g¢alisma bulunmamaktadir. Bu
caligma, takimlarin sahip oldugu ev sahibi avantajin1 ve deplasman dezavantajini atilan ve
yenilen gol {izerinden hesaplanmasi lizerine kurgulanmustir.

ARASTIRMA YONTEMI

Arastirma Grubu ve Veri Toplama

Calismada, Tiirkiye 1. Futbol liginde 2001/2002 ile 2021/2022 (20 sezon) sezonlar1 arasinda
oynanan maglara ait veriler kullanilmigtir. Tiirkiye 1. Ligi, sezon boyunca her takimin hem
kendi sahasinda hem deplasmanda her rakip ile esit sayida mag¢ oynayacag: sekilde organize
edilmistir. Analizi yapilan donem boyunca, ligde toplam 6.502 futbol mag¢i oynanmis, 87
farkli takim ligde yer almistir. Bu takimlarin 34 tanesi, 3 yildan daha az siire ligde
bulunmustur. S6z konusu takimlar, kullanilan yontemin giiciinii arttirmak amaciyla analiz dis1
tutulmus, calismada ligde en az 3 sezon yer alan 53 takimin sonuglarina yer verilmistir. Tiim
mag verileri erisime agik olan Tirkiye Futbol Federasyonu’nun resmi web sayfasindan
(www.tff.org) elde edilmistir.

Yontem

(Calismada, takim bazinda ev sahibi avantaji, ilgili takimin evinde oynadigi maglarda attig
toplam gol sayisinin, o takimin evinde oynanan maclardaki toplam gol sayisina orani olarak
hesaplanmistir. Benzer sekilde, bir takim i¢in deplasman dezavantaji, ilgili takimin
deplasmanda oynadig1r maclarda yedigi gol sayisinin, o takimin deplasmanda oynadig: tim
maglarda yedigi toplam gol sayisina oran1 olarak hesaplanmistir. Ornegin bir takimi, evinde
oynadig1 maglarda 60 gol attig1 ve 20 gol yedigi varsayilsin. Bu takim icin ev sahibi avantaji
60/(60+20)=%75 olarak elde edilecektir. Bu degerin %50’den biiyiik olmasi o takimin ev
sahibi avantajia sahip oldugunu gdstermektedir. Benzer yontem ile, deplasmanda oynadigi
magclarda 40 gol atip, 60 gol yiyen bir takim i¢in deplasman dezavantaji 60/(40+60)=%60
olarak hesaplanacaktir. Bu degerin %50’nin {istiinde olmasi, ilgili takimin deplasman
dezavantaj1 yasadigini gostermektedir. Bununla birlikte, hesaplanan bu degerler, takim
yetenegini dikkate almadigindan ham degerler olup, bu degerlerin yanliligin1 énlemek igin
calismada cok degiskenli regresyon analizinden yararlanilmistir.
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Bir futbol takimi, evinde ve deplasmanda bircok mag¢ yapmaktadir ve her ma¢ sonucunda
ortaya biri ev sahibine digeri deplasman takimina ait olmak iizere iki gozlem (gol sayisi)
ortaya c¢ikmaktadir. Problemin bu yapisi, c¢alismayr “Genellestirilmis Tahmin Modeli”
¢ozlimlemesine uygun hale getirmektedir. Tekrarli Ol¢imler analizi, gozlemlerin giftler
halinde gergeklestigi durumlarda ve sonuglarin birbiriyle iligkili oldugu durumlarda kullanilir.
Calismada, gol sayisimin kesikli degisken olmasi sebebiyle “Poisson Regresyon”
kullamilmistir (Karlis, D. & Ntzoufras, 2003). Model olusturulmasinda, robust varyans
tahmini kullanilmistir ¢linkii bu yontem, gruplar arasindaki korelasyonlar belirtilen modele
uymasa bile gecerli standart hatalar tiretmektedir (White, 1982). Bu modelleme stratejisi daha
once futbolda atilan goller (Goumas, 2014a), hakemler tarafindan verilen disiplin cezalari
(Goumas, 2014b) ve takimlarin ev sahibi olma avantaji ve deplasman dezavantaji
hesaplamalarinda (Goumas, 2017) kullanilmis ve Goumas (2013) tarafindan ayrintili olarak
aciklanmistir. Calismada tiim hesaplamalar SPSS v.26 istatistiksel paket programi araciligiyla
gerceklestirilmistir.

Takimlar arasindaki yetenek farkini ortadan kaldirmak amaciyla, takim yetenekleri calismada
kullanilan modele eklenmis ve kontrol altina alinmistir. Takim yeteneklerinin en 6nemli
gostergesi, lig sonunda olusan siralamadir. Bu yontem, daha dnce Ingiltere ligleri igin farkli
caligmalarda (Allen & Jones, 2014; Ramchandani vd., 2021) kullanilmistir. Calismada, her
sezon igin ilgili sezonda takimlarin lig sonunda olusan siralamadaki pozisyonlar1 takimlarin
ilgili sezondaki takim yetenegi olarak kabul edilmistir. Bu yontem ile, her takim her sezon
icin farkli bir takim yetenek degerine sahip olmustur ve boylece takimlarin sezonlara gore
degiskenlik gosteren gii¢c ve kalite farkliliklar1 hesaba katilmis olmaktadir. Ayrica takimlarin
iceride ya da deplasmanda oynadiklarin1i gosteren lokasyon degiskeni de modele (O:
deplasman, 1: ev) eklenmistir. Model sonucu elde edilen regresyon katsayilari, referansa gore
ev sahibi avantaj1 ya da deplasman dezavantaji olarak logaritmik 6lgekte yorumlanmaktadir.

Takimlar 6zelinde ev sahibi avantaji ve deplasman dezavantaji tahmin edilirken, her takim
0zelinde model sonuglar1 kullanilmistir. Tiim takimlara, kendilerine 6zel takim ID verilmis ve
analizler bu ID iizerinden gergeklestirilmistir. Tim mag verileri, ev sahibi avantajini ve
deplasman dezavantajin1 ayr1 olarak hesaplamak i¢in iki farkli veri setine donustiiriilmiistiir.
Ev sahibi avantaji i¢in kullanilan veri setleri, secilen takimin evinde oynadigr maglara ait
verileri igerirken, deplasman dezavantaj1 i¢in kullanilan veri seti, segilen takimin deplasmanda
oynadig1 maglara ait verileri icermektedir. Tablo 1, Goztepe takimi i¢in ev sahibi ve
deplasman veri setlerine iliskin 6rnek verileri gostermektedir.

Tablo 1. Ev sahibi ve deplasman veri setleri igin 6rnek gbzlemler

Veri seti Gozlem Mag Id Tall;lm Lokasyon Takim Yetenek Gol
o 1 4,761 1 Ev Goztepe 5 2
Ev Sahibi L.
2 4761 1 Deplasman  Mersin LY. 18 0
1 2.319 1 Ev Mersin 1.Y. 18 5
Deplasman .
2 2.319 1 Deplasman Goztepe 5 6

Takimlarin, takim yetenegi dikkate alinarak diizeltilmis ev sahibi (home advantage, HA) ve
deplasman dezavantaji (away disadvantage, AD) degerleri, Poisson regresyon katsayilart ()
kullanilarak, asagidaki denklem araciligryla hesaplanmistir (Goumas, 2017):

ex
HAve AD = _xpB) x 100%

exp(B) +1
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HA ve AD degerleri igin standard hata (SE) degerleri ise, se, p katsayisinin standart hatasi
olmak iizere agsagidaki denklem kullanilarak elde edilmistir (Goumas, 2013).

_ exp(f — se)
SE(HA ve AD) = HA — <Wx100>
Takimlarin ev sahibi ve deplasman dezavantajinin istatistiksel giivenirliligini géstermesi i¢in
kullanilan p-degeri, modelden elde edilen Wald Ki-Kare testinin p degeri olup, hesaplanan
HA ve AD degerlerinin %50°den anlamli sekilde uzakta olup olmadigini gostermektedir.
Calismada, takimlar aras1 farkliligin karsilagtirilmasinda ise ki-kare testi kullanilmistir.

BULGULAR

Calismada, takimlarin ev sahibi avantaji ve deplasman dezavantaji ayr1 alt bashiklar altinda
incelenmistir.

Ev Sahibi Olma Avantaji

2001/2002 ile 2021/2022 sezonlar1 arasinda en az 3 sezon Tiirkiye 1. Ligi’nde yer alan toplam
53 takim yer almaktadir. Analizde yer alan takimlarin ligde yer aldiklar1 toplam sezon sayisi,
evlerinde oynadiklar1 mag sayisi, attiklart ve yedikleri gol sayilari, ham ve diizeltilmis HA
degerleri ile diizeltilmis HA degerinin istatistiksel olarak anlamliligini gdsteren p degerleri
Tablo 2’de 6zetlenmistir. Tablo 2’de yer alan takimlar, takim yetenegi ve sezon etkisinden
arindirilmis, diizeltilmis HA degerine gore biiylikten kiictige olacak sekilde siralanmaistir.

Tablo 2. Tiirkiye 1. Ligi takimlarinin 2001/2002 ile 2021/2022 sezonlar1 arasi eV sahibi avantaji degerleri

Ev Sahibi Avantaji (%)

Takimlar Sezon SI:[;; Act;cl)lgl Yg:)ilgi Ham Diiz(eslit_:i;mis p-degeri
Dardanelspor 6 104 137 154 47,1 72,9 (4,3) 0,000
A.Sebatspor 4 70 115 88 56,7 71,6 (3,3) 0,000

Eskisehirspor 7 119 174 167 51,0 70,6 (2,9) 0,000
Yimpas Yozgatspor 4 68 93 97 48,9 70,4 (4,0) 0,000
Elazigspor 11 187 310 196 61,3 69,9 (1,8) 0,000
Balikesirspor 8 136 197 179 52,4 69,9 (2,5) 0,000
Kayserispor 4 70 139 69 66,8 69,5 (2,6) 0,000
Istanbul B.B. 7 120 184 116 61,3 69,4 (2,3) 0,000
Bucaspor 5 84 137 104 56,8 69,1 (2,8) 0,000
Adana Demirspor 11 187 336 248 57,5 69,0 (1,6) 0,000
Antalyaspor 6 103 181 127 58,8 68,9 (2,4) 0,000

Sivasspor 5 87 154 70 68,8 68,5 (2,1) 0,000

Kocaelispor 7 121 191 134 58,8 68,3 (2,2) 0,000
Konyaspor 5 87 147 71 67,4 68,2 (2,4) 0,000
Ankaraspor 5 86 142 86 62,3 68,0 (2,6) 0,000
Mersin Idmanyurdu 8 134 201 162 55,4 67,9 (2,5) 0,000
Manisaspor 7 170 272 205 57,0 67,9 (1,8) 0,000
Bursapor 5 86 140 84 62,5 67,9 (2,3) 0,000
Caykur Rizespor 7 118 208 117 64,0 67,8 (1,8) 0,000
Istanbulspor 8 137 203 176 53,6 67,7 (2,6) 0,000

Boluspor 15 254 333 285 53,9 67,4 (1,9) 0,000
Sakaryaspor 7 121 199 126 61,2 67,1 (2,2) 0,000

Kartalspor 6 101 131 100 56,7 66,8 (4,9) 0,001
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Tablo 2 (Devam). Tiirkiye 1. Ligi takimlarinin 2001/2002 ile 2021/2022 sezonlar1 aras1 ev sahibi avantajt
degerleri

B.B. Erzurumspor 3 52 96 52 64,9 66,5 (2,3) 0,000
Sanlurfaspor 5 84 112 95 54,1 66,4 (4,5) 0,001
Altay SK 12 205 322 227 58,7 66,1 (1,8) 0,000
Kardemir Karabiikspor 4 68 93 87 51,7 66,1 (2,8) 0,000
Menemenspor 3 52 65 80 44,8 66,1 (5,6) 0,006
Gazisehir Gaziantep FK 14 236 312 256 54,9 66,0 (2,5) 0,000
Umraniyespor 6 103 168 101 62,5 65,9 (2,7) 0,000
Kayseri Erciyesspor 8 171 266 200 57,1 65,5 (2,0) 0,000
Tiirk Telekomspor 4 68 101 78 56,4 65,4 (4,7) 0,002
Orduspor 8 134 176 156 53,0 65,3 (3,1) 0,000
Diyarbakirspor 4 67 84 71 54,2 65,3 (3,1) 0,000
Adanaspor 15 256 405 326 55,4 65,1 (2,1) 0,000
Osmanlispor FK 3 51 83 54 60,6 65,0 (3,9) 0,000
Denizlispor 10 170 237 202 54,0 64,9 (3,6) 0,000
Giresunspor 12 203 268 205 56,7 64,7 (2,7) 0,013
Altinordu FK 8 137 195 151 56,4 64,7 (3,2) 0,000
Yeni Malatyaspor 5 85 135 93 59,2 64,3 (3,1) 0,000
Hatayspor 3 53 80 31 72,1 64,1 (2,9) 0,000

MKE Ankaragiicii 3 52 74 62 54,4 64,1 (2,6) 0,000
Karsiyaka 13 219 279 245 53,2 64,0 (3,0) 0,000
Goztepe 5 85 102 86 54,3 64,0 (4,0) 0,001
Samsunspor 13 220 305 213 58,9 64,0 (2,4) 0,000
[zmirspor 3 53 74 62 54,4 63,6 (6,5) 0,038
Bandirmaspor 3 52 84 54 60,9 63,6 (3,6) 0,0000
Akhisarspor 4 67 78 64 54,9 62,1 (3,3) 0,000
1461 Trabzon 3 50 67 63 51,5 59,1 (5,1) 0,078
TKI Tavsanl Linyitspor 4 66 86 68 55,8 58,6 (6,4) 0,181
Kasimpasa 3 51 74 48 60,7 58,3 (4,2) 0,048
Mardinspor 4 68 73 79 48,0 56,7 (8,0) 0,400
Istanbul Giingdrenspor 3 50 43 60 41,7 37,9 (10,8) 0,321

Her takimin giicii, kadro kalitesi, oynadig1 taktik, gosterdigi performans sezonlara gore
degismektedir. Bir takimin diizeltilmis HA degeri, o takimin, tiim bu farkliliklardan
arindirilmis sekilde, esit yetenekteki bir rakibe karsi evinde oynadigi maglarda iistiin olma
durumunu gostermektedir. Tablo 2 gostermektedir ki, Tiirkiye 1. Ligi’nde en az 3 sezon
oynayan 53 takimin 49 tanesi istatistiksel olarak anlamli bir HA degerine sahiptir. 1461
Trabzon, TKI Tavsanh Linyitspor, Mardinspor ve Istanbul Giingdrenspor, istatistiksel olarak
ev sahibi avantajina sahip olmayan takimlardir.

Takimlarin ev sahibi avantaji %37.9 ile %72.9 arasinda degismesine karsin, ev sahibi avantaji
agisindan takimlar arasi anlamli bir farklilik (y2, = 56.3;p = 0.31) bulunmamaktadir. Diger
takimlara kiyasla oldukga diisiik ev sahibi avantajina sahip olan Istanbul Giingérenspor dahil
edilmediginde ise, takimlar arasinda farklilik oldugunu sdylemek (y2, = 39.6;p = 0.87) daha
zor hale gelmektedir. Bu degerler gostermektedir ki, Tiirkiye 1. Ligi’ndeki takimlarin
tamamina yakini istatistiksel olarak birbirine yakin degerde ev sahibi avantajina sahiptir.

Deplasman Dezavantaji
Takimlarin ligde oynadiklar siire boyunca, oynadiklari mag sayisi, attiklari ve yedikleri gol
sayilari, ham ve diizeltilmis deplasman dezavantaji degerleri ile bu degerlerin istatistiksel
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anlamliligim gosteren p degerleri Tablo 3’de 6zetlenmistir. Tablo 3’de yer alan takimlar,
diizeltilmis AD degerlerine gore kiiglikten biiyiige dogru siralanmustir.

Tablo 3. Tiirkiye 1. Ligi takimlarinin 2001/2002 ile 2021/2022 sezonlar1 arasi deplasman dezavantaji degerleri

Deplasman Dezavantaji (%)

Takimlar Sezon SI\:;S;I Ag(;lgl Ygiilgi Ham Dﬁz(eélg;mis p-degeri
Osmanlispor FK 3 51 71 57 445 46,9 (4,1) 0,447
Kasimpasa 3 51 74 59 444 49,1 (4,6) 0,838
Istanbulspor 8 137 171 167 494 49,8 (2,7) 0,947
B.B. Erzurumspor 3 52 57 62 52,1 49,8 (5,8) 0,975
Hatayspor 3 53 68 62 47,7 50,1 (4,7) 0,978
Altinordu FK 8 137 194 197 50,4 50,6 (2,5) 0,814
Bursapor 5 86 123 119 49,2 50,6 (3,0) 0,832
Gazisehir Gaziantep FK 14 236 273 312 53,3 51,6 (2,2) 0,468
Boluspor 15 254 315 335 51,5 51,9 (1,9) 0,331
MKE Ankaragiicii 3 52 68 65 48,9 52,1 (4,4) 0,642
Altay SK 12 205 298 296 49,8 52,2 (2,0) 0,289
Antalyaspor 6 103 122 120 49,6 52,2 (3,1) 0,483
Denizlispor 10 170 205 242 54,1 52,5 (2,4) 0,306
Sakaryaspor 7 121 165 167 50,3 52,5 (2,7) 0,361
Adana Demirspor 11 187 255 275 51,9 52,9 (2,0) 0,140
Umraniyespor 6 103 125 138 52,5 54,1 (2,9) 0,152
Bagaksehir FK. 120 137 154 52,9 54,2 (2,6) 0,114
Manisaspor 170 210 235 52,8 54,4 (2,6) 0,093
Samsunspor 13 220 255 307 54,6 54,4 (2,0) 0,028
Giresunspor 12 203 220 276 55,6 55,2 (2,1) 0,017
Kayseri Erciyesspor 8 171 205 248 54,7 55,5 (2,1) 0,010
Orduspor 8 134 158 191 54,7 55,5 (2,6) 0,039
Sivasspor 5 87 110 128 53,8 55,7 (3,2) 0,079
Karsiyaka 13 219 227 309 57,6 55,9 (2,1) 0,006
Ankaraspor 5 86 107 129 54,7 56,0 (2,9) 0,040
1461 Trabzon 3 50 54 74 57,8 56,4 (4,6) 0,171
Tiirk Telekomspor 4 68 68 94 58,0 56,5 (3,7) 0,082
Bandirmaspor 3 52 63 83 56,8 56,5 (4,8) 0,183
Kayserispor 4 70 85 91 51,7 57,1 (3,7) 0,061
Akhisarspor 4 67 77 101 56,7 57,2 (3,4) 0,038
Caykur Rizespor 7 118 140 152 52,1 57,2 (3,3) 0,034
Sanliurfaspor 5 84 75 106 58,6 57,3 (4,2) 0,093
Yimpas Yozgatspor 4 68 75 126 62,7 57,3 (4,1) 0,081
Elazigspor 11 187 221 294 57,1 57,4 (2,2) 0,001
Balikesirspor 8 136 138 195 58,6 57,5 (2,6) 0,005
Adanaspor 15 256 261 371 58,7 57,8 (1,8) 0,000
Bucaspor 5 84 104 141 57,6 58,1 (3,5) 0,027
A.Sebatspor 4 70 78 115 59,6 58,6 (3,6) 0,019
Menemenspor 3 52 55 85 60,7 59,7 (4,7) 0,051
Kocaelispor 7 121 117 176 60,1 60,2 (2,6) 0,000
Goztepe 5 85 91 150 62,2 60,3 (3,0) 0,001
Eskigehirspor 7 119 135 226 62,6 60,7 (2,6) 0,000
Yeni Malatyaspor 5 85 89 135 60,3 60,7 (3,4) 0,003
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Tablo 3 (Devamm). Tiirkiye 1. Ligi takimlarinin 2001/2002 ile 2021/2022 sezonlar aras1 deplasman dezavantajt
degerleri

Konyaspor 5 87 93 99 51,6 60,8 (3,6) 0,004
Dardanelspor 6 104 113 203 64,2 61,0 (3,6) 0,003
Mersin Idmanyurdu 8 134 128 219 63,1 61,4 (2,5) 0,000
TKI Tavsanh Linyitspor 4 66 58 104 64,2 62,3 (4,2) 0,007
Izmirspor 3 53 66 125 65,4 63,1 (3,0) 0,000
Diyarbakirspor 4 67 57 84 59,6 63,2 (3,5) 0,000
Mardinspor 4 68 53 110 67,5 63,5 (4,0) 0,002
Kartalspor 6 101 77 142 64,8 64,7 (3,4) 0,000
Kardemir Karabiikspor 4 68 83 128 60,7 65,8 (3,4) 0,000
Istanbul Giingdrenspor 3 50 35 96 73,3 73,7 (4,5) 0,000

Tablo 2°de verilen HA degerlerinin aksine, 53 takimin 22 tanesinin deplasman dezavantaji
bulunmadigi, 31 takimin ise deplasman dezavantajina sahip oldugu belirlenmistir. Bununla
birlikte, en diisiik deplasman dezavantajinin, Osmanlispor i¢in gegerli ve %46,9 oldugu
goriilmektedir. Bu deger, ligin tiim takimlar1 i¢in deplasmanda oynamanin zor oldugunun bir
gostergesi olarak kabul edilebilir. Ligde deplasman dezavantaji olmayan takimlarin, ligin
giiclii takimlar1 oldugu ve analizi yapilan dénem boyunca bir¢ok kez iist lige ylikselme
miicadelesi verdigi, baz1 yillarda iist ligde yer aldig1 ve hatta Kasimpasa, Istanbulspor,
Hatayspor, Gazisehir Gaziantep FK, Ankaragiicii, Antalyaspor, A. Demirspor, Umraniyespor,
Basaksehir FK, Sivasspor takimlarinin mevcut durumda bir st ligde oldugu goriilmektedir.
Buna karsin, tablonun alt siralarinda yer alan takimlarin tamami mevcut durumda Tiirkiye 1.
Ligi’nin alt liglerinde yer almaktadir.

Takimlarin deplasman dezavantaji %46,7 ile %65,4 arasinda degismekte olup, takimlar
arasinda deplasman dezavantaji agisindan istatistiksel bir farklilik (2, = 136.0;p = 0.00)
oldugu ve bu farkin takimlar arasinda ev sahibi avantaj agisindan yer alan farkliliktan daha
glivenilir bir farklilik oldugu goriilmektedir.

TARTISMA VE SONUC

Tiim diinyada oldugu gibi, Tiirkiye’de de futbol en popiiler spor dalidir. Bagarinin elde edilen
sonug ile Olciildiigii futbolda, takimlarin basarisini etkileyen bir¢ok faktor bulunmaktadir.
Takimlarin kendi sahalarinda oynadiklar1 karsilagsmalarda, rakiplerine kiyasla daha iyi
performans gostermesi olarak tanimlanan ev sahibi avantaji ile benzer sekilde takimlarin
deplasmanda oynadiklar1 maglarda rakiplerinden daha kotii performans gostermesi olarak
tanimlanabilen deplasman dezavantaji, takimlarin basar1 durumunu etkileyen Onemli
faktorlerdir.

Bir futbol takiminin ev sahibi olma avantajim1 veya deplasmanda bulunma dezavantajini
etkileyen bircok faktdr bulunmaktadir. Seyirci destegi, sahaya aligkanlik gibi psikolojik
faktorler, iklim kosullari, seyirci baskisi altinda kalan hakemler, yolculuk mesafesi, yolculuk
sartlar1, cografi kosullar (rakim), yorgunluk vb. etkenler, bu faktorlerin bazilaridir. Ev sahibi
olma avantaji ve deplasman dezavantaji olarak isimlendirilen bu durum, takim bazinda
farkliliklar gostermektedir ve gilinlimiiz literatiirinde bu konu ile ilgili bircok ¢alisma
bulunmasina karsin bu konuyu farkli acilardan inceleyen birgok ¢alismaya ihtiyag
duyulmaktadir.

Ev sahibi avantajin1 inceleyen calismalarin birgogu ¢esitli ligler 6zelinde yapilan ¢alismalar
olup, takim bazinda ev sahibi avantajin1 inceleyen calisma sayisi olduk¢a simirlidir. Ustelik,
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lig i¢in kullanilan yontemi kullanarak takim 6zelinde gerceklestirilen ¢alismalar, takimlar
aras1 gli¢ farkin1 dikkate almamaktadir. Bu handikabin ortadan kaldirilmasi amaciyla son
yillarda gesitli istatistiksel yontemler kullanarak takim 6zelinde ev sahibi avantajini tahmin
eden caligmalar literatiirde yer almaktadir (Pollard & Gomez, 2009; Goumas, 2017; Marek &
Vavra, 2017; Ramchandani vd., 2021).

Tirkiye 1. Futbol Ligi, Tiirkiye’de profesyonel diizey futbolun oynandigi en iist lig olan
Tiirkiye Stiper Ligi’nin bir alt ligidir. Tiirkiye 1. Ligi, farkli kentlerden takimlarin Tiirkiye
Stiper Ligi’ne ylikselmek i¢in miicadele ettigi ve yogun rekabetin yasandigi bir ligdir. Tiirkiye
Stiper Ligi’nde yer almayan kentlerin de takimlarinin bulundugu lig, bu 6zelligi ile tiim iilke
genelinde takip edilmektedir. Calismada 2001/2002 ile 2021/2022 sezonlar1 arasinda Tiirkiye
1. Ligi’nde yer alan takimlarin ev sahibi avantajlart ile deplasman dezavantajlart Poisson
regresyon araciligiyla tahmin edilmistir. Analiz sonuglarinin giivenirliligini saglamak icin en
az 3 sezon ligde bulunan takimlar (87 takimdan 53 tanesi) analize dahil edilmistir.

Takimlarin ev sahibi avantaj degerleri incelendiginde 53 takimin 49 tanesinin istatistiksel
olarak ev sahibi avantajina sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Takimlarin ev sahibi
avantajinin, %37,9 ile %72,9 arasinda degistigi ve takimlar arasinda istatistiksel olarak bir
farklilik bulunmadig1 goriilmektedir.

Deplasman dezavantaj1 acisindan incelendiginde ise, ev sahibi avantajinin aksine 53 takimin
sadece 22 tanesinin deplasman dezavantaji yasamadigi goriilmektedir. Bununla birlikte,
Osmanlispor (%46,9) disinda deplasman dezavantaji bulunmayan takimlarin ¢ogunun %50
iizerinde olmasi, ligde deplasmanda oynamanin zorlugunun bir gostergesi olarak
yorumlanabilir. Takimlarin deplasman dezavantajlar1 %46,7 ile %65,4 arasinda degismekte ve
takimlar arasinda deplasman dezavantaji agisindan istatistiksel bir farklilik bulunmaktadir.

Takimlar ozelinde ev sahibi avantaji ile deplasman dezavantaji arasinda farkliliklar
bulunmasinin temel sebebi olarak macgta uygulanan oyun taktikleri, takim kaliteleri vb.
sebepler diisiiniilebilir. Bununla birlikte, ¢alisma bulgular ligde genel siralamay1 belirleyen
faktoriin deplasman dezavantaji oldugunu gostermektedir. Ligde iist siralarda yer alacak
takimlarin deplasman dezavantajim1 diisiirmeleri gerektigi goriilmektedir. Ayrica, ¢alisma
sonuglar1 gostermektedir ki lig sonucu siralamayi belirleyen esas faktor takimlarin deplasman
performanslar1 olmaktadir.

Pollard & Gomez (2009) Fransa, italya, Portekiz ve Ispanya liglerinde takim bazinda ev
sahibi avantajini arastirmislar ve tiim takimlar i¢in ev sahibi avantajim %59.2 ile %74.4
arasinda hesaplamiglardir. Goumas (2017) Sampiyonlar Ligi’nde en az 50 mag¢ oynamis 13
takim i¢in ev sahibi olma avantajini1 %58 ile %73 arasinda, deplasman dezavantajini ise %45
ile %68 arasinda bulmuslardir. Pollard vd. (2008) Brazilya’nin en st diizey futbol ligi olan
Brezilya Seria A icin 2003-2007 yillart arasinda ev sahibi avantaji oranimi %65, takimlar
ozelinde ise ev sahibi avantajinin %57,5 ile %74,9 arasinda degisim gdsterdii sonucuna
ulagmiglardir. Armatas & Pollard (2014) Yunanistan Siiper Ligi’nde 1994-1995 ile 2010-2011
sezonlar1 arasinda yer alan takimlar i¢in ev sahibi avantajin1 %49,5 ile %80,5 arasinda
hesaplamiglardir. Tiirkiye Siiper Ligi i¢in takim bazinda ev sahibi olma avantajinin puan
hesaplamasi iizerinden arastirildigi calismada, takimlarin sahip olduklar1 avantaj oraninin
%45 ile %82,3 arasinda oldugu bulgusuna ulasilmistir (Ondes, 2019). Benzer yéntemin
kullanildig: bir diger ¢aligmada ise, Tiirkiye 1. Liginde yer alan takimlar i¢in ev sahibi olma
avantaji %54,5 ile %65,3 arasinda elde edilmistir (Giirkan vd., 2018). Tiirkiye 1. Lig i¢in
caligmada elde edilen bulgular, takim bazinda ev sahibi olma avantajini arastiran farklh
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calismalar ile paralellik gostermektedir. Brezilya’da oldugu gibi Tirkiye’de de futbol
tutkusunun yiiksek olmasi1 takimlarin ev sahibi avantajinin yiikksek olmasinin temel
sebeplerinden bir tanesi olarak kabul edilebilir. Bunun yani sira, iilke yiizol¢limiiniin biiytik
olmasi, deplasmana giden takimlar i¢in zorlu seyahat kosullarini ortaya cikarmaktadir.
Bunlara ilave olarak iilke genelinde goriinen farkli iklim ozellikleri, takimlar ig¢in
deplasmanda oynamanin zorlugunu acgiklamada kullanilabilir. Ayrica c¢aligma bulgulari
gostermektedir ki, bir¢cok takim ev sahibi avantajina sahip iken deplasman dezavantajina sahip
olmayan takim sayist daha azdir. Bunun temel sebebi olarak takimlar arasindaki gii¢ ve kalite
farki gosterilebilir.

Calisma, Tirkiye 1. Ligi’'nde 20 sezon boyunca oynanan 6.502 magin verilerine
dayanmaktadir. Bununla birlikte, her takimin ligde yer aldig1 sezon sayisinin farkli olmasi,
elde edilen sonuglar iizerinde bazi kisitlamalar olusturmaktadir. Ligde az sayida sezon yer
alan takimlar icin elde edilen sonuglarin giivenirliligi, ligde daha fazla sezon gegiren takimlara
kiyasla daha diisiiktiir. Bununla birlikte, calismada tercih edilen yontemde, her takim ayri
olarak analiz edilmistir. Takim yetenegi etkisinin kontrol edildigi bu yontemde, takimlarin
ayr1 analiz edilmesi, takimlar arasinda farkliligin belirlenmesinde istatistiksel giicli artmistir.
Tiirkiye 1. Ligi 6zelinde takim bazinda ev sahibi avantaji ya da deplasman dezavantajina etki
eden faktorlerin agirliginin belirlenmesi, hakemlerin, seyirci sayisinin, stat yenilenmesinin ev
sahibi avantaj1 {izerine olan etkisi gelecekte ¢alisilmasi muhtemel konulardir.
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